Ein gebuttertes Ferkel,
der Verrat an einem
Partner, die Gesetze

eines Clubs - und
weitere Anmerkungen

zu Boris Johnsons
Deal, der auch nur

eine Episode in dem
endlosen Brexit-Drama
sein wird, das noch viel
langer dauern wird als

dieser - zugegeben -
iibertrieben lange Titel

Endlich: ein Deal! Die EU und die britische Regierung haben
sich geeinigt. Nur: auf was?

Von Constantin Seibt, 18.10.2019, Update 13.15 Uhr

1. Deadline

Charles Moore, der stockkonservative Biograf von Margaret Thatcher, ar-
beitete lange auf der gleichen Redaktion, derjenigen des «Daily Telegraphy,
wie der heutige konservative Premierminister Boris Johnson.

Moore erinnerte sich nicht ohne Bewunderung, wie Johnson es schaffte,
jeden Text zu spit abzugeben: «Mit der Zeit nannten wir ihn das gebutterte
Albino-Ferkel. Sein Geschick, sich aus allem Moglichen herauszuwinden,
hatte beinahe etwas Geniales.» Nun hat Johnson sein Konnen wieder be-
wiesen.
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Wochenlang schrieb die Presse iiber das immer neue Scheitern der Brex-
it-Verhandlungen. Gestern, kurz vor Mittag, drei Stunden vor Beginn des
EU-Gipfels, twitterte Johnson: «Wir haben einen grossartigen neuen Deal.»

Das liess weder die harten Jungs von der Presse noch die harten Konserva-
tiven im Parlament unbeeindruckt.

«Der Mann, der angeblich unfihig ist, Details zu beriicksichtigen, der wei-
ter als faul und chaotisch beschrieben wird, ist nun nahe dran, einen kom-
plexen Deal unter Zeitdruck mit Briissel abzuschliessen», schrieb die «Daily
Mail».

Und die Tory-Abgeordnete Andrea Jenkyns twitterte: «Boris’ Deal klingt
besser als alles Bisherige. Er beendet die Personenfreiziigigkeit, die Vor-
herrschaft der EU {iiber britische Gesetze, den backstop, er ermdglicht freie
Handelsabkommen. Ich mochte zwar noch die Details lesen. Aber: Gross-
artig, Boris, wie weit du es gebracht hast - und wie du getan hast, was an-
dere fiir unmoglich hielten!»

2. In die Irische See!

Der Deal, den Johnson schloss, hatte seinen Preis: fiir den Koalitionspart-
ner.

Seit 2015 regiert Johnsons konservative Partei mit der nordirischen DUP -
der dortigen Partei der erzkonservativen Protestanten. Die dezidiert anti-
katholische Democratic Unionist Party lehnt Homosexualitit, Abtreibung
und Gliicksspiel als Stinde ab - doch selbst das ist nur Nebensache zu ihrem
wichtigsten Programmpunkt: der Zugehorigkeit Nordirlands zu Grossbri-
tannien.

Die DUP war zusammen mit den Brexit-Hardlinern der Konservativen die
Verantwortliche fiir den Sturz von Johnsons Vorgiangerin Theresa May. Die-
se hatte nach zwei Jahren Verhandlungen mit Briissel einen Scheidungs-
vertrag ausgehandelt: Sie nannte ihn «den bestmdglichen Deal».

Dieser war ein biirokratisches 585-Seiten-Monster. Die Brexit-Hardliner
waren tief enttduscht: 1. Weil sie ihren Wihlerinnen bei der Brexit-Abstim-
mung einen weit vorteilhafteren Deal versprochen hatten. 2. Wegen der
wirtschaftlichen Abspaltung von Nordirland.

Das Problem bei Grossbritanniens Ausstieg war, dass wegen des histori-
schen Friedensabkommens von 1998 eine harte Personen- oder auch nur
Zollgrenze zwischen dem EU-Mitglied Irland und dem britischen Nordir-
land nicht machbar war. Denn der Vertrag bestand im Wesentlichen darin,
dass sich mit dem offenen Grenzverkehr die Protestanten in Grossbritan-
nien fithlen konnten. Und die Katholiken in Irland.

In Mays Deal war vorgesehen, dass Nordirland mit der EU im gemeinsamen
Markt blieb. Und ganz Grossbritannien in der EU-Zollunion. Was verhin-
derte, dass Grossbritannien die EU-Normen veridndern konnte. Oder nach
Herzenslust Handelsabkommen abschliessen.

Damals trat Johnson als Aussenminister zuriick — aus Protest gegen den
«schlechtesten Deal aller Zeiten». Und Theresa May erlitt als erste Premier-
ministerin zur gleichen Sache drei demiitigende Niederlagen in Folge.

Kaum Premierminister, forderte Johnson eine radikal andere Losung.
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Zwar sagte der Premierminister nie genau, welche Losung. Den exaktesten
Tipp dazu gab sein Chefberater Dominic Cummings vor einigen Wochen-
: «Mir ist egal», sagte er, «ob Nordirland in der verdammten Irischen See
versinkt.»

Und so ist es auch: Der gestern publizierte 62-Seiten-Kompromiss von
Johnson und der EU besteht darin, dass die Zollgrenze zwischen Irland und
Grossbritannien errichtet wird — Nordirland wird damit radikal von Gross-
britannien getrennt.

In der Tat musste die DUP hart erfahren, dass Nordirland ausgerechnet bei
den entschiedensten Patrioten in Grossbritannien am wenigsten Wert hat-
- in Umfragen erkldrten konservative Parteimitglieder, dass sie den Brexit
selbst dann wollten, wenn das die Trennung von Schottland oder Nordir-
land bedeute.

Johnsons Deal war die grosstmogliche denkbare Katastrophe fiir die Po-
litiker der DUP, also der grosstmogliche Verrat: Obwohl Johnson enorme
Summen fiir Nordirland bot, beschloss die DUP ein Nein.

Alsbibelfeste Protestanten wussten sie: Man verkauft sein Erstgeburtsrecht
nicht fiir ein Linsengericht. Egal, wie gross es ist.

3. Der Preis des Plans

Verrat hat zu Unrecht einen schlechten Ruf. Im Denken etwa ist er das Ziel
jeden ernsthaften Nachdenkens. Auch in der Politik ist er nichts Morali-
sches - er ist eine Frage des Preises.

Der grosse Konig Henri IV etwa konvertierte als protestantischer Rebellen-
fiihrer zum Katholizismus, um Konig zu werden. Er tat es mit dem Satz: «-
Paris ist eine Messe wert.»

Der franzosische Diplomat Talleyrand sagte spéter iiber seine Loyalitit:
«Ich stehe fiir mich bis zu einer Million Livres.»

Das grosse, einzige Versprechen von Johnson als Premier war: «Den Brex-
it getan haben - bis zum 31. Oktober.» Insofern ist der Deal logisch: Er ist
Johnsons bisher realistischste Chance dafiir.

Nur: Lohnt sich das Risiko?

Mit etwas Abstand ist die Antwort bestiirzend klar. Gesetzt den Fall, John-
son (oder jeder beliebige andere Premierminister) kénnte vier Jahre in der
Zeit zurtick. Und ohne Druck entscheiden, was besser wire: in der EU zu
bleiben und sich gelegentlich iiber die dortigen Biirokraten zu drgern - oder
dieser Brexit-Deal.

Schon die bisherigen Kosten sind erschreckend: Das Land ist zerstrit-
ten; Regionen, Parteien, Familien sind gespalten; in Schottland, Nordir-
land, selbst in Wales boomen die Unabhéngigkeitsparteien; die Investitio-
nen sind wegen der Unsicherheit zusammengebrochen und mit ihnen die
Konjunktur; selbst Bankenprofis iiberlegen sich, ob die Labour-Sozialisten
nicht der kleinere Schaden wiren. Kurz: Der Brexit hat drei Jahre Lihmung
gebracht.

Und selbst das wire nur die Vorgeschichte zu den Kosten fiir den Fall, dass
Johnsons Deal angenommen wird.
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Erstens fiir die gesamte Wirtschaft. Der «kEconomist» schitzt etwa, dass
Johnsons Brexit-Plan in 10 Jahren rund 13 Prozent des Handelsvolumens
vernichten und die britische Bevolkerung um 6 Prozent drmer machen
wiirde - jeder Haushalt verlore pro Jahr grob berechnet 2000 Pfund, um-
gerechnet gut 2500 Franken.

Der Grund dafiir ist ausgerechnet der wichtigste Vorteil in Johnsons Deal:
die Freiheit, nicht mehr in der européischen Zollunion zu sein. Was zwar
auf dem Papier Handelsfreiheit bedeutet. In der Praxis jedoch einen rui-
nosen Papierkrieg. Denn Zolle sind im grenziiberschreitenden Handel weit
weniger bedeutend als Normen. Und deren Verschiedenheit heisst, dass
brutale biirokratische Hindernisse beim Handel mit der EU entstiinden. Es
wire der Tod fiir alle auf Effizienz getrimmten transnationalen Lieferket-
ten — und fiir alle Kleinunternehmen, die sich keine Anwilte leisten kon-
nen.

Kein Wunder, beurteilt selbst die britische Wirtschaft Johnsons Deal als
«gleich oder schlechter als Mays Deal»: deshalb, weil die knallharten Gren-
zen um die britische Insel Exporteure benachteiligen.

Dazu kommt, dass die Handelsfreiheit von Johnsons Brexit fiir die meisten
Briten in der Praxis eher Knechtschaft bedeuten wiirde: Ausserhalb von ge-
meinsamem Markt und Zollunion kann Grossbritannien nur auf eine sinn-
volle Strategie setzen: die Umwelt-, Gesundheits- und Arbeitsgesetze der
EU zu schleifen - und die Lohne zu driicken.

Kurz: Johnsons Deal schickt Grossbritannien fast unvermeidlich auf den
Kurs einer Steueroase. Und eines Billiganbieters mit Drittweltstandards.

4. Die Gesetze eines Clubs

Was im wilden Brexit-Drama fast nie beschrieben wird, ist die geradezu
sensationelle Sensationslosigkeit der EU.

Diese galt als zerstritten - aber hat nun vier Jahre lang bruchlos einen kla-
ren Kurs gehalten: Sie hat freundlich, aber unnachgiebig auf ihren Prinzi-
pien beharrt - der Integritit ihres Marktes, ihrer Normen, ihrer Grenzen.

Alle Versuche der Briten, die EU zu spalten, waren Illusion. Weder die anti-
europdischen Regierungen in Polen oder Ungarn noch die vom Brexit wirt-
schaftlich am hirtesten betroffenen Handelspartner wie Deutschland oder
Irland schlugen auch nur ein einziges Mal quer.

In der Abstimmung sagten die Brexit-Befiirworter, dass die Verhandlungen
mit der EU der «einfachste Deal der Geschichte» werden wiirden. Weil die
EU einer so bedeutenden Handelsnation wie Grossbritannien bedeutende
Konzessionen machen wiirde. Doch dieses Versprechen erfiillte sich nie.

Der Grund dafiirist einfach: Die EU ist ein Club — und kein Club kann es sich
leisten, Nichtmitglieder ohne Pflichten gleich zu behandeln wie Mitglieder
mit Pflichten.

Wie niichtern das auch die EU-Bevolkerung sah, zeigt eine Studie der
Politologin Stefanie Walter: Von Anfang bis Ende der Brexit-Verhand-
lungen blieb das Verhiltnis von Befiirwortern einer weichen Linie ge-
geniiber Grossbritannien (rund 12 Prozent) zu Befiirwortern einer harten
Verhandlungsposition (rund 40 Prozent) fast ohne Schwankung konstant.
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Und so verhandelte die EU: hart, einig, ohne eine andere Emotion als das
gelegentliche Staunen {iber die leidenschaftliche Selbstsabotage der frither
so kiihlen Briten.

5. Traumen ohne Wachheit

Die Kampagne fiir den Brexit gewann die Abstimmung, weil sie nicht
Wirtschaftszahlen verkaufte, sondern Ideen:

— die Idee, dass es besser wire, wenn die britischen Gesetze ausschliess-
lich in Britannien gemacht wiirden;

- die Idee, dass man privilegierter leben wiirde, wenn man die eigenen
Grenzen beliebig schliessen konnte;

- die Idee, dass Grossbritannien nicht zu Europa gehore, sondern zur
Welt - und als freie Handelsnation wie frither im Empire neuen
Schwung in Geschiifte bringen wiirde;

- dieIdee, dem blasierten Establishment einmal zu zeigen, wer das Sagen
hat: das britische Volk;

- die Idee, dass die EU von Deutschland und Frankreich regiert wiirde -
und man im Zweiten Weltkrieg auch ohne Frosche und Krauts mit Stolz
tiberlebt hatte.

Nur war der Brexit viel: eine politische Idee, eine politische Geste, eine po-
litische Sehnsucht - aber nicht eine politische Praxis. Die Leute stimmten
fiir einen weitreichenden Vertrag ohne Kleingedrucktes.

Nun ist das Kleingedruckte nachgeliefert worden: 585 quélende Seiten May
mit noch einmal 62 zweifelhaften Seiten Johnson.

Es ist das, was passiert, wenn man einen Traum ohne Preisschild ordert.
Wenn man die Welt verdndert, ohne ihr in die Augen zu sehen. Wenn man
einsame Grosse zeigen will, wo man in tausend Abhéngigkeiten verstrickt
ist: Dann scheitert man.

Und das so elend wie moglich: nicht krachend, sondern in einer Spirale aus
Langeweile, Wut, Kleinlichkeit — aus der grossen Befreiung werden iiber
600 Seiten Biirokratie.

Nur spielt das, was irgendwer irgendwann wollte, langst keine Rolle mehr.
Auch wenn Johnsons Deal fast derselbe ist wie der seiner ungliicklichen
Vorgingerin Theresa May - die Brexit-Hardliner in der konservativen Par-
tei, die gegen May wegen ihres Plans ein Misstrauensvotum anstrengten,
loben die Tatsache, dass Johnson den gleichen Plan verhandeln konnte, als
politisches Wunder.

Das, obwohl es nicht besonders schwierig ist, einen Vertrag abzuschlies-
sen, wenn man in mehr oder weniger allen Punkten nachgibt. (Der
EU-Verhandlungsfiihrer Michel Barnier sagte schon vor zwei Wochen: Alles
laufe auf eine Handelsgrenze in der Irischen See hinaus. Nur diirfe man das
den Briten noch nicht sagen.)

Trotzdem lobte der Fiihrer der Brexit-Hardliner, Jacob Rees-Mogg, John-
sons Verhandlungsergebnis als «fantastisch spannend ... er schaffte, was

seine Vorgingerin in drei Jahren nicht hinbekam ... ein grosser Tag fiir die
britische Politik!»

Kurz: Bei der wichtigsten Entscheidung der britischen Politik scheint es um
das Gleiche zu gehen wie bei vielen Sitzungen in Biiros: Wichtig ist nicht
das Papier selbst, sondern dass darunter «Boris» und nicht «Theresa» steht.
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Kommt der Deal durchs Parlament? Dadurch, dass die DUP «Never!» sagt,
schwinden die Chancen. Dadurch, dass die Brexit-Hardliner «Fantastic!»
sagen, steigen sie. David Cameron, der Premierminister vor Theresa May,
gibt Johnson gute Chancen: «Das Entscheidende an einem gebutterten Fer-
kel ist, dass es den Leuten auch dort noch durch Hénde schliipft, wo jeder
einfache Sterbliche scheitern wiirde.»

Doch kommt es nicht einmal darauf an. Selbst wenn Johnsons Deal im Par-
lament durchkommt: Er ist nur der Anfang von Jahre dauernden, harten
Verhandlungen mit der EU iiber neue Handels- und Reiseabkommen.

Und mit anderen Nationen, die genau wissen, wie verzweifelt die Briten es
brauchen, tiber neue Freihandelsabkommen.

Die echten Tragddien bestehen nicht aus dem Knall, sondern aus dem Win-
seln. Schlimmer als das Ende von etwas ist die Endlosigkeit von etwas: die
Wiederholung des immer gleichen Unfugs.

Der EU-Ratsprisident Donald Tusk twitterte Anfang des Jahres: «Ich frage
mich, wie wohl der spezielle Ort der Holle fiir alle die aussieht, die fiir den
Brexit geworben haben, ohne auch nur den Schimmer eines Plans zu haben,
wie man ihn ohne Schaden umsetzt.»

Die Antwort draufist 1angst klar: So wie Grossbritannien heute.
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