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Bauch first, Brain
second

Wir sind dem Elefanten unserer Emotionen hilflos ausgelie-
fert: So lautet eine beliebte These der Moralpsychologie. Aber
stimmt sie?

Von Daniel Graf (Text) und Kwennie Cheng (lllustration), 17.05.2019

Wer noch nie dem Elefanten von Jonathan Haidt begegnet ist, hat derzeit
wieder alle Chancen. Denn das méchtige Bild, das der amerikanische Psy-
chologe in den Nullerjahren von der menschlichen Moral gezeichnet und
2012 in seinem Bestseller «The Righteous Mind» popularisiert hat, scheint
wie fiir die unmittelbare Gegenwart entworfen. Der Aufstieg des Populis-
mus samt Fake News und alternative facts; die storrische Macht gefiihl-
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ter Wahrheiten gegeniiber Tatsachen; das Auseinanderdriften der Gesell-
schaft; die Emporungsdebatten in den Arenen der Social Media - fiir all
diese Themen, die uns heute umtreiben, scheint Haidts Theorie der «mo-
ralischen Fundamente» des Menschen schon vor ein paar Jahren wichti-
ge Erklarungsansitze bereitgestellt zu haben. Kein Wunder also, dass sie
in aktuellen Sachbiichern wieder besondere Aufmerksamkeit erfahrt. Und
aus der Demokratie-Debatte ohnehin nie verschwunden war.

Was hat es auf sich mit Jonathan Haidt und dem Elefanten?

Unsere Vernunft, sagt Haidt, ist nur der kleine, hilflose Reiter auf dem gros-
sen Elefanten unserer Bauchgefiihle. Das gilt, wenn wir moralische Urtei-
le fillen, wenn wir Personen oder ihre Handlungen bewerten. Aber auch,
wenn es um unsere politischen Priferenzen geht. Unser Reiter der Ver-
nunft, so Haidt, tut nur so, als gebe er die Richtung vor. Wo es langgeht, be-
stimme in Wirklichkeit einzig und allein der Elefant. (Ein Befund, der Le-
serinnen von Sigmund Freud oder David Hume weniger {iberrascht haben
diirfte; Letzterer hatte die «Vernunft» schon 1739 eine «Sklavin der Leiden-
schaften» genannt.)

Ob wir also fiir Abtreibung sind oder dagegen; Migration als Chance se-
hen oder als Bedrohung; die Ehe fiir alle bejahen oder bekidmpfen; es uns
aufs Land zieht oder in die Stadt - all das, so legt die moralpsychologische
Forschung nahe, entscheidet nicht die Vernunft durch langes Abwigen von
Argumenten. Sondern der Bauch binnen kiirzester Zeit. In der Metaphorik
von Haidt: Es regiert der Elefant, der intuitiv alles, was ihm vors Auge tritt,
sofort in Gut und Schlecht, in Like und Dislike einteilt. So bestimmten Ge-
fiihle wie Angst, Scham oder Ekel unsere Entscheidung, die Vernunft liefe-
re nur die nachtrigliche Rechtfertigung, notfalls stur und hartnickig wider
jede bessere Einsicht.

Ist also das die deprimierende Formel des Menschseins, die nicht zufillig
an Trump erinnert: Bauch first, Brain second?

Die menschliche Vernunft - vollig abgemeldet, wenn die Entscheidun-
gen gefillt werden? Nur dazu da, lingst getroffene Bauchentscheidungen
im Nachhinein bis aufs Blut zu verteidigen? Sind die iiberhitzten Debat-
ten, die allenthalben gefiihrt werden, von vornherein aussichtslos, weil die
Argumentationsschlacht der Reiter auf die unterschiedlichen Neigungen
der Elefanten sowieso kaum Einfluss hat? Oder sind sie gar destruktiv, ein
Treiber der Polarisierung, weil sie das Abgrenzungsbediirfnis nur verstir-
ken? Und wenn uns, andererseits, die Thesen der Moralpsychologen un-
plausibel oder zumindest unterkomplex erscheinen, unterliegen wir dann
auch nur einem wishful thinking, das sich mit der untergeordneten Rolle des
Reiters nicht abfinden will?

Das sind Fragen, denen sich die aktuelle Sachbuchproduktion mit beson-
derer Aufmerksamkeit widmet. Und mit durchaus unterschiedlichen Re-
sultaten.

Wenn sich der englische Politokonom William Davies der angeblichen
Ablosung der Argumente durch die Gefiihle widmet, streift er so ziem-
lich jedes thematische Buzzword der vergangenen Jahre. So erscheint sein
Buch auch selbst als Symptom jener «nervosen Zeiten», die ihm den Titel
geben. Sebastian Herrmann, renommierter Wissenschaftsjournalist und
aus der aktuellen Autorenriege offenbar der grosste Jonathan-Haidt-Fan,
ist da fokussierter. Seine Sichtung der wichtigsten moralpsychologischen
Forschungsergebnisse mit dem Titel «Gefiihlte Wahrheit» hat allerdings
das Problem, dass ein kurz zuvor erschienenes Buch von Philipp Hiibl («Die
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aufgeregte Gesellschaft») grossenteils dieselben Geschichten erzihlt - sie
aber gedanklich wie geistesgeschichtlich tiefer durchdringt. Was umso be-
merkenswerter ist, als Hiibl erst vor einem halben Jahr ein substanzielles
Buch ver6ffentlicht hat (hier unsere Besprechung).

Komplementir zu solchen Uberblicksdarstellungen haben die Philosophin
Martha Nussbaum und der Historiker Frank Biess umfassende Studien
zum derzeit meistdiskutierten Gefiihl vorgelegt: der Angst. Ihr Interesse gilt
nicht Angsten als individuellen Pathologien, sondern als Faktor im &ffent-
lichen Diskurs: «politische Angste», wie Biess sie nennt.

Nimmt man all diese unterschiedlichen Perspektiven zusammen, ldsst
sich Haidts berithmte Metapher von Elefant und Reiter priziser fassen.
Denn wie jedes Sinnbild ist auch dieses verkiirzend, anfillig fiir Miss-
verstindnisse und in vielerlei Hinsicht irrefiihrend.

Vier Anmerkungen zu Elefant und Reiter und zur vermeintlichen Herr-
schaft der Emotionen.

1. Es gibt keinen Grund zum Fatalismus

Die zentrale Botschaft der moralpsychologischen Forschung lautet: Pure
Vernunft wird Andersdenkende niemals {iberzeugen. Egal, wie stark man
die Wahrheit auf seiner Seite hat: Niichterne Fakten allein aktivieren bei
moralischen und weltanschaulichen Fragen nur die Abwehrreflexe — auch
die der Vernunft. Die nimlich mutiert dann zur Rabulistik, das heisst, sie
zieht, wenns hart auf hart kommt, lieber Griinde an den Haaren herbei, als
sich umstimmen zu lassen. Wer die entgegengesetzte Meinung fiir sich ge-
winnen will, darf deshalb beim Gegeniiber nicht nur an den inneren Rei-
ter appellieren; er muss auch dem fremden Elefanten etwas anbieten. Es
braucht, wie Haidt sagt, irgendeine Art von common ground, einen gemein-
samen Boden, auf den sich beide Elefanten trauen.

Das moralpsychologische Narrativ zielt also im Grunde gerade nicht auf
Defatismus und Resignation. Aber man muss die Grossenverhiltnisse zu-
rechtriicken. Das suggestive Bild vom riesigen, tiberméchtigen Elefanten
hat vor allem dann einen Sinn, wenn man darin einen Appell sieht, sich
die Schwierigkeiten der Ausgangslage klarzumachen. Was es nicht erklaren
kann: die gesamte Geschichte des moralischen Fortschritts.

Denn wiren wir unseren Emotionen hilflos ausgeliefert, schreibt Philipp
Hiibl zu Recht, wiirden wir «immer noch so denken und handeln wie in der
Steinzeit». Heute aber hat beispielsweise die Sklaverei selbst unter hartge-
sottenen Hillbillys keine Fiirsprecher mehr. Und auch wenn beim Frauen-
wahlrecht in der Schweiz die Steinzeit etwas linger angedauert hat: Man
muss sich nur einmal die gesellschaftliche Entwicklung der vergangenen
Jahrzehnte vor Augen fithren, um zu sehen, dass sich Moralvorstellungen
auch milieu-, parteien- und altersiibergreifend dndern. Wie will man solche
Verinderungen erkldren, wenn nicht auch mit der Macht des Reiters und
seinem Langzeiteinfluss auf den Elefanten?

Bauch first, Brain second: Zeitlich aufgefasst, liegt gerade hierin die Chance
zum Korrektiv.

Gefiihle sind ohnehin nicht einfach da - sie werden immer auch gemacht.
Das zeigt etwa Frank Biess in seinem Buch «Republik der Angst». Darin
erzihlt er die Geschichte der Bundesrepublik Deutschland als eine Abfol-
ge von Angstdiskursen. Was Biess materialreich und detailliert an einem
spezifischen Beispiel durchdekliniert, verweist zugleich eindrucksvoll auf
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Grundsitzliches: Emotionen entstehen immer in spezifischen historischen
und sozialen Kontexten. Und sie werden massiv durch Gefiihlspolitik be-
einflusst. Was Haidts Bild also unterschligt: Der Elefant ist immer schon
aufbestimmte Weise gefiittert worden —und was er in Zukunft abbekommt,
liegt auch an uns. Fatalismus als Ausrede gilt nicht.

2. Zyniker springen zu kurz

Die Diskussion ist allerdings so fixiert auf die dimonische Macht der Emo-
tionen, dass es viel zu wenig um Gegenstrategien geht. Konkrete Losungs-
ansitze erhalten — mit Ausnahmen - auch in den genannten Biichern wenig
Raum. Diese Schieflage verstirkt sich, wenn dann noch der Befund einsei-
tig dargestellt wird und reisserisches Marketing hinzukommt. Verlage, die
mit dem Slogan werben « Warum Fakten, Expertenmeinungen und Statistik
nicht mehr zihlen», betreiben jedenfalls eher eine Apologie der gefiihlten
Wahrheit, als dass sie ihr entgegenwirken. So wird ein wissenschaftlicher
Befund bis zur Karikatur verkiirzt und dann verabsolutiert. Muss man sich
derart bereitwillig dem Zynismus der Aufmerksamkeits6konomie unter-
werfen?

Der angebliche Totaltriumph der Emotionen deckt sich ohnehin nur
schwer mit der Alltagsempirie. Vielleicht muss man, bei allem Problem-
bewusstsein, doch einmal betonen, dass vor Gericht und in der Wissen-
schaft die gefiihlte Wahrheit auch heute eher nicht so hoch im Kurs steht.
Dass der Grossteil der Gesellschaft noch nicht zu Fundamentalisten und
Verschworungstheoretikern geworden ist. Aber auch, dass individuelle Ge-
fithle durchaus mit einer iiberindividuellen Vernunft Hand in Hand gehen
konnen, etwa wenn Menschen mit Abscheu auf antisemitische Hetze oder
den jiingsten Nazi-Aufmarsch in Plauen reagieren. Hier zeigt sich in emo-
tionalen Reaktionen ein intakter, mit der Vernunft vollkommen im Ein-
klang befindlicher moralischer Kompass.

Und abgesehen davon, dass bei der Debatte um Emotionen meist die po-
sitiv konnotierten wie Liebe, Hoffnung und Vertrauen unterbelichtet blei-
ben: Nicht einmal die Angst ist per se negativ. Auch das kann man bei
Frank Biess und Martha Nussbaum nachlesen. «Mehr als andere Gefiihle»,
schreibt Nussbaum, «bedarf die Angst sorgfiltiger Priifung und Eindam-
mung, wenn sie nicht giftig werden soll.» Aber wo der Aufstieg des Popu-
lismus genau auf diese Vergiftung des 6ffentlichen Diskurses aus ist, gilt es,
«demokratische Angste», wie Biess mit schénem Doppelsinn schreibt, ge-
gen den «Verlust der liberalen Demokratie und pluralistischen Gesellschaft
zu mobilisieren».

Emotionen sind grundsitzlich ambivalent. Deshalb ist die Frontstellung
von Gefiihl und Vernunft ein Zerrbild. Vernunft zielt nicht auf das Abschaf-
fen von Emotionen, sondern auf das Eindimmen ihrer destruktiven Kraft.

3. Elefanten sind Herdentiere - Reiter auch

Haidts Metapher fasst Elefant und Reiter als Einzelwesen. Aber wir sind
Herdentiere, im Positiven wie im Negativen. Das verschirft die Problema-
tik - und beinhaltet zugleich eine mogliche Losung.

Die Ergebnisse der Moralpsychologinnen zeigen erstens: Jede und jeder
Einzelne von uns lduft Gefahr, die eigene Vernunft so umzupolen, dass sie
zu unseren Neigungen passt. Moral ist so eng mit unserem Selbstbild ver-
kniipft, dass wir zu «identititsschiitzenden Denkfehlern» (Hiibl) neigen,
wenn die Wahrheit mit unseren Werten in Konflikt gerit. Zweitens: Am
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anfilligsten fiir diesen Effekt sind homogene Gruppen, weil sich hier die
Einzelnen wechselseitig in ihren Ansichten bestétigen - und die mitunter
aggressive Abschottung nach aussen potenzieren.

Damit ist klar, was das wichtigste Mittel gegen Herdenstarrsinn sein muss
(und immer war): Diversitit. Auf der personlichen Ebene verlangt das, mog-
lichst viel Heterogenitit zuzulassen. Konkret: Gegenargumente ernsthaft
abwigen; nie aufhoren, sich mit den Positionen von Andersdenkenden
auseinanderzusetzen; immer wieder priifen, ob die eigene Position noch
standhilt. Weil das anstrengend und komplex ist, stellt der innere Elefant
erst mal auf stur. Aber der Herdeninstinkt bedeutet auch: Wir alle sind
auf gesellschaftliche Anerkennung aus. Und ob wir gute, anerkennungs-
fahige Griinde fiir unser Handeln haben, ob unsere personliche angewand-
te Alltagsmoral auch zu einer verallgemeinerbaren Ethik passt, dariiber
entscheidet weder der Elefant noch der Reiterin uns - sondern die anderen.

Hier wird es noch einmal kompliziert. Denn «die anderen», das konnen
ja auch ausschliesslich «die Gleichen» sein, eben jene homogene Grup-
pe, die sich gegen alle anderen stellt. Auf der gesellschaftlichen Ebene
verlangt Diversitit also eine pluralistische Offentlichkeit, die alles dar-
ansetzt, abgeschottete Gegenoffentlichkeiten zu verhindern. Wo solche
Gegenoffentlichkeiten trotzdem entstehen und sich gegen grundlegende
Werte der Verfassung richten, ist der Rechtsstaat gefordert. Wo sie sich
im Rahmen des Legalen bewegen, sollte man die politische Auseinander-
setzung nicht scheuen - und sie so fiihren, dass die eigene Diskussions-
kultur fiir die, die schwanken, die attraktivere Option ist.

Allerdings sollten wir den Blick nicht nur auf die Fundamentalisten der
Debatte lenken, sondern auch auf die sanfteren, punktuellen Formen, sich
gegen Kritik abzudichten. Denn in dieser Gefahr stehen wir alle. Und hier
kommt ein letztes Mal Martha Nussbaum ins Spiel.

4. «Praktiken der Hoffnung» oder: Der Elefant lisst sich
zihmen

Nussbaums Buch heisst «Das Konigreich der Angst», weil Angst die ur-
spriinglichste und méchtigste aller Emotionen sei (mehr zu dem Buch auch
hier von Daniel Binswanger). Gefdhrlich und destruktiv wird sie, wenn sie
sich mit anderen Gefithlen wie Zorn, Ekel und Neid verbindet. Mit Blick auf
diese «Familie der Angst» gelingt Nussbaum eine eindringliche Beschrei-
bung der Funktionsweise etwa von Rassismus und Misogynie. Die Poin-
te aber besteht darin, dass ihr Buch in Wirklichkeit eine Philosophie der
Hoffnung ist.

Hoffnung st fiir Nussbaum die positive Schwester der Angst: Beide sind auf
eine ungewisse Zukunft gerichtet, auf das mogliche Eintreten eines Ereig-
nisses. Und beide sind in der Hinsicht irrational, dass sie die Wahrschein-
lichkeit dieses Eintretens nicht zum Kriterium machen - fiir die Intensitit
des Gefiihls sind Wahrscheinlichkeiten in der Regel komplett irrelevant.

Wie also lédsst sich laut Nussbaum mehr Hoffnung erlangen, als Gegenspie-
lerin der Angst? Durch ganz konkretes Handeln. «Hoffnung ist nicht trige,
kann es nicht sein. Sie verlangt titiges Engagement.»

Nussbaum beschreibt deshalb sogenannte «Praktiken der Hoffnungy», ge-
sellschaftliche Institutionen also, in denen sich Hoffnung lernen und le-
ben lisst. Darunter sind fiinf existierende und eine letzte, die Nussbaum
als Vorschlag unterbreitet:
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- die Kiinste (als Schule der Empathie und Praxis gemeinsamen Schaf-
fens);

— das kritische Denken in Schulen, Universititen, Diskussionsforen;

undogmatische religiose Gruppen;

gewaltfreie Protestbewegungen;

Theorien der Gerechtigkeit (um Visionen konkret zu durchdenken);

und schliesslich: ein soziales Jahr fiir alle beziehungsweise eine
geschlechterneutrale Dienstpflicht, wie sie derzeit auch in der Schweiz
diskutiert wird.

Uber diese Punkte im Einzelnen wird jede und jeder unterschiedlich den-
ken. Aber soziales Engagement gewissermassen als Hoffnungsmaschine -
diese Grundidee hat eine frappierende Evidenz. Weil sich so das Elefanten-
gedichtnis mit Erfahrungen von gelebter Solidaritét anfiillen l4sst.

Wem das zu blumig ist: Die Idee der Praktiken ist auch ganz konkret auf
die Auseinandersetzungen des Alltags {ibertragbar. Denn aus dem moral-
psychologischen Wissen lassen sich wirkungsvolle Faustregeln ableiten.
Hier eine kleine, unvollstindige Liste.

- Schluss mit dem Verdacht als Grundprinzip. Wenn Streit immer nur
heisst, dem anderen von Beginn an die schlechtestmoglichen Motive zu
unterstellen (und bloss nach Beweisen dafiir zu suchen), wird Verstian-
digung schwierig. Deshalb einfach mal eine positivere Lesart erproben.
Versuchsweise. Vielleicht sogar als rabulistisches Spiel. Es konnte sich
ja erweisen, dass der andere kein Unmensch ist.

- Moralwettrennen ausbremsen. Nichts ruft so vehemente Abwehr her-
vor wie das Gefiihl, der andere wolle sich moralisch iiber einen erheben.
Das bedeutet: Herablassung und Triumphgesten vermeiden; auf die Sa-
che zielen, nicht auf die Person.

- An den Elefanten denken I. Manche Meinung ist so weit weg von der
eigenen, dass Haidts Vorschlag, mit dem Hinweis auf irgendeinen com-
mon ground anzufangen, wie Hohn klingt. Aber zumindest eine Gemein-
samkeit bleibt immer: Einen storrischen Elefanten hat jeder.

- An den Elefanten denken II. Noch einmal das Mantra: Wer andere
auf seine Seite ziehen will, muss auch dem Elefanten etwas bieten. Das
heisst aber gerade nicht, ihm alles durchgehen zu lassen. Wenn der Ele-
fant durch den Porzellanladen wiitet, hat er nicht noch Zucker verdient.
Sondern dass jemand auf die Einhaltung der Spielregeln pocht.

- Steile Thesen hinterfragen. Was die Studien auch zeigen: Menschen
iiberschitzen oft ihre Sachkompetenz grandios. Sie attestieren sich zum
Beispiel grosse Kenntnis bei Steuerfragen — und merken erst, wenn sie
Zusammenhinge erkliren sollen, dass sie einer «Illusion des Verste-
hens» (Sebastian Herrmann) erliegen. Wenn einer besonders deftig auf-
trumpft, muss man also nicht gleich hitzig das Gegenplddoyer halten.
Nachfragen bringt manchmal mehr.

- Beweislastumkehr zuriickweisen. Fundamentalisten argumentieren
gerne nach dem Motto: «Die Erde ist eine Scheibe — beweis du mir doch
erst mal das Gegenteil!» Auch wenn die Leute noch so vehement auftre-
ten: So lduft das Spiel halt nicht. Wenn einer das Absurde behauptet, ist
es einzig und allein an ihm zu beweisen, dass wir es filschlicherweise
fiir absurd halten. Alles andere ist Kindergarten.

- Last, but not least: den anderen nicht zulabern! Komplexitit und
Informationsfiille stressen den Elefanten, sagt die Forschung. Also
Diinnbrettbohren fiir Dickhduter? Das wire dann der Zynismus ak-
tiver Selbstverdummung. Weil Komplexititstoleranz nun mal eine
Schliisselkompetenz fiir die Probleme der Gegenwart ist, kann man den
Elefanten ein bisschen Training nicht ersparen. Dennoch, wer einen
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ganz bestimmten Sachverhalt {ibermitteln will, muss wissen: Ausfiihr-
lichkeit ist ein Risiko. Machen Sie es also kiirzer als dieser Text hier. Er
ist ja jetzt auch zu Ende. Also fast.

Nur das noch

Das Gegenteil von Angst ist Hoffnung, sagt Martha Nussbaum. Liest man
die Texte der Lyrikerin und Essayistin Monika Rinck - Biicher, die einem
vollig anderen schriftstellerischen Kosmos angehdren als die oben genann-
ten -, kommt man vielleicht zu einem etwas anderen Schluss: Das Gegen-
teil von Angst ist Witz. Ironische Selbstdistanz - Intelligenzhumor. Hu-
mor also, der schillernd geistreich ist; und Humor, der die Intelligenz selbst
nicht verschont. Weil er ihren Hang zum Sophismus kennt. Weil er, bei al-
ler Liebe, Einsicht hat in die Begrenztheit der Vernunft. Weil er weiss, dass
auch sie kein absoluter Wert ist. Dass wir irritierbar bleiben miissen.

Das letzte Wort hat Monika Rinck:

«Dem sich Fiirchtenden leuchtet alles ein, im Rahmen / seiner Angst. Es hat sich
ausgewundert, sagt die Furcht.»

«Man wird die Unvernunft niemals davon iiberzeugen kénnen, dass sie im Un-
recht ist. Es niitzt auch nichts, sie ins Messer laufen zu lassen. Sie wiirde immerzu
behaupten, man habe sie erdolcht.»

«Als <Hater> an Briefmarken leckten, blieb so vieles ungeteilt.»

«Merksatz // Wenn es runtergeht wie Butter, / ist es vermutlich Propaganda.»

Die Biicher

Frank Biess: «Republik der Angst. Eine andere Geschichte der Bundesrepu-
blik». Rowohlt-Verlag, Reinbek 2019. 624 Seiten, ca. 35 Franken.

William Davies: «Nervise Zeiten. Wie Emotionen Argumente ablésen». Aus
dem Englischen von Ursel Schafer und Enrico Heinemann. Piper-Verlag,
Miinchen 2019. 384 Seiten, ca. 38 Franken.

Jonathan Haidt: «The Righteous Mind. Why Good People Are Divided
by Politics and Religion». Random House, New York 2012. 448 Seiten,
ca. 40 Franken.

Sebastian Herrmann: «Gefiihlte Wahrheit. Wie Emotionen unser Weltbild
formen». Aufbau-Verlag, Berlin 2019. 265 Seiten, ca. 29 Franken.

Philipp Hiibl: «Die aufgeregte Gesellschaft. Wie Emotionen unsere Moral

pragen und die Polarisierung verstarken». C.-Bertelsmann-Verlag, Miinchen
2019. 432 Seiten, ca. 35 Franken.

Martha Nussbaum: «Konigreich der Angst. Gedanken zur aktuellen poli-
tischen Krise». Aus dem Englischen von Manfred Weltecke. WBG Theiss,
Darmstadt 2019. 304 Seiten, ca. 46 Franken.
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Zum Weiterlesen

Wer sehr wenig Zeit hat und liber die Macht der Emotionen noch einmal aus
anderer Perspektive nachdenken will, dem sei das kleine Biichlein «Miss-
trauen. Vom Wert eines Unwertes» empfohlen. Ahnlich wie Nussbaum fiir
die Angst zeigt der Autor Florian Mihlfried, dass auch Misstrauen ein am-
bivalentes Gefiihl ist. Es ist unentbehrlich «fiir die Bewahrung und Starkung
von Demokratie». Doch wo Misstrauen sich verabsolutiert, «kkann nicht viel
mehr gedeihen als dieses selbst».

Zu Monika Rinck

Das erste, das dritte und das vierte Zitat von Monika Rinck stammen aus
ihrem aktuellen Gedichtband «Alle Tliren». Zitat Nummer zwei ist ihrem Es-
sayband «Kritik der Motorkraft» entnommen. Eine grosse Auswahl aus dem
essayistischen und lyrischen Werk der Autorin kam soeben unter dem Titel
«Champagner fiir die Pferde» heraus.
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