Am Gericht

Sonderbehandlung fiir
Promi-Eltern?

Die Tochter hat am Abend vor dem Skilager eine Panikattacke,
und die Eltern entscheiden, dass sie zu Hause bleiben soll. Die
Schulbehorde und die Staatsanwailtin wittern Strafbares.

Von Sina Biihler, 31.10.2018
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Thema: Volksschulgesetz

Wollte die Schule einem Helikopter-Elternpaar zeigen, wie ernst die Wei-
sungen einer Schule zu nehmen sind? War es der Versuch, einem Lokal-
promi-Paar mit einer gewissen Medienprisenz zu sagen: «Bei uns sind alle
gleich!»? Letzteres vermutet jedenfalls der Vater. Doch nicht einmal das Ge-
richt kann sich erklidren, wie ein verpasstes Skilager vor dem Strafgericht
enden konnte.
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Die Eltern sind Mitte vierzig, ehemalige Spitzensportler, und leben in ei-
ner kleinen Thurgauer Gemeinde am Bodensee. Ein blondes, freundliches
Strahlepirchen mit frisch geféhntem Haar, begleitet von drei hoflichen
blonden Tochtern, die vor dem Gerichtssaal warten, malen und lesen. Die
ilteste Tochter ist die Protagonistin der Geschichte, die sich an einem Wo-
chenende im Januar 2016 abspielte.

Es ist Samstag, der Tag vor der Abreise ins Skilager der fiinften Primarklas-
se. Skis und Skischuhe sind gemietet, die Tasche ist gepackt, das Lunchpa-
ket schon eingewickelt. Am Sonntag um 11 Uhr soll der Bus nach Sedrun
abfahren. Die Mutter erzihlt: «Ich merkte plétzlich, dass die Alteste Angst
vor dem Skilager hatte. Sie begann zu weinen, war vollig ausser sich. Wie ein
Panikanfall. Sie hat gezittert und geheult und konnte die ganze Nacht nicht
schlafen.» Die Mutter sagt von sich selber, sie sei damit vollig tiberfordert
gewesen. Und iiberrascht: Das Midchen sei eigentlich kein kompliziertes
Kind.

Der Vater war schon die ganze Woche in Osterreich, arbeitete als Seelsor-
ger fiir Sportler. Er kann nur iibers Telefon helfen. Das Kind sei ihm total
aufgelost vorgekommen, erzihlt er. Sie habe sich unerklérliche Sorgen ge-
macht, dass es auf der Fahrt einen Unfall geben werde, beispielsweise. Auch
er war ratlos. Die Eltern warteten ab. Doch am Morgen, nach einer schlaflo-
sen Nacht fiir Mutter und Tochter, war die Panik immer noch da. «Sie war
kreideweiss», schildert die Mutter. Nur mit korperlicher Gewalt hitte sie
das Kind in den Bus zwingen kdnnen. Am Telefon mit dem Vater entschied
sie, das nicht zu tun.

Die Mutter habe dann, ein paar Stunden vor der Abreise, den Klassenlehrer
und den Schulleiter kontaktiert, ihnen erzihlt, was los war. Deren Reakti-
on sei gefasst gewesen: «Die einzige Weisung des Schulleiters war, dass er
sich am Montag wieder melden werde.» Die Tochter ging sofort ins Bett. Die
Mutter berichtet: «kxAm Montag habe ich eine Art Homeschooling gemacht.
Und auf einen Anruf gewartet, der nicht kam. Am Mittag schrieb ich dem
Schulleiter eine SMS, fragte, was wir tun sollten. Er meinte, das Madchen
solle am nichsten Tag wieder zur Schule, ersatzweise in die vierte Klasse.»
Uber Alternativen, beispielsweise, dass die Tochter ins Lager hitte nachrei-
sen konnen, habe niemand gesprochen. Trotzdem habe die Schulprisiden-
tin, eine Juristin, der Mutter bei einem Zufallstreffen spiter gesagt, dieser
Vorfall werde noch ein Nachspiel haben.

Kurz darauf gab es eine Aussprache mit den Schulbehérden. Das Eltern-
paar empfand das Ganze als eine Vorverurteilung. Man habe sie nichts ge-
fragt, nur geriigt. Fiir die Schulbehdrde waren die Eltern bereits verwarnte
Wiederholungstiter: Ein paar Monate zuvor hatten sie, am letzten Schul-
tag vor den Ferien, zwei Kinder zu friih abgeholt, eine knappe Stunde vor
Schulschluss. «Ein Missverstindnis», sagen die Eltern. Sie hitten nicht ge-
wusst, dass nicht die Lehrerinnen, sondern der Schulleiter tiber die Aus-
nahme hitte entscheiden miissen.

Nach dem Gesprich reichte der Schulrat bei der Staatsanwaltschaft Bi-
schofszell eine Anzeige ein. Die Absenz des Midchens sei ein «Verstoss ge-
gen das Gesetz liber die Volksschule». Staatsanwiltin Franziska Sutter sah
dies auch so und schickte dem Paar einen Strafbefehl: je eine Busse von
450 Franken plus je 300 Franken Gebiihren. 1500 Franken.

Die Eltern wehren sich dagegen, die Sache kommt 26 Monate spéter vor Ge-
richt. «<Endlich diirfen wir uns erkliren», freuen sie sich. Von der Staatsan-
waltin waren sie nicht befragt worden. Erst Gerichtsprisidentin Silke Sutter
Heer will alles genau wissen: Ob sie die Tochter fiir das Lager motiviert hit-
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ten? Ob eine Schulsozialarbeiterin eingeschaltet worden sei? Wie sich die
Tochter den Vorfall erklirt habe? Immer wieder sagen die Eltern, sie hitten
einfach nicht gewusst, wie handeln.

In ihrem Schlusswort geht die Mutter jeden einzelnen Vorwurf im Straf-
befehl durch. Sie spricht Missverstidndnisse an, drgert sich, dass das Wort
«Abmeldungy» in Bezug aufs Skilager in Anfithrungszeichen steht: «Ich habe
nicht angerufen und einfach gesagt: «Sie nimmt nicht teil.» Das ist sehr ver-
harmlosend geschrieben. Es war fiir uns héchst schwierig. Eine Uberforde-
rung im letzten Moment. Darauf ist man nicht eingegangen.» Die Mutter
betont, ihnen sei nicht nur klar gewesen, dass das Lager eine «léssige Sa-
che», sondern auch, dass es obligatorisch sei. Und sie hitten da «eine stren-
ge Linie».

Der Vater erginzt: Es sei fiir ihn nicht nachvollziehbar, dass man so etwas
nicht einfach bespreche, sondern die Justiz einschalte. Er pladiert auf Frei-
spruch. Als die Richterin ihn bittet, den Aufwand zu beziffern, fragt er un-
gliubig: «Das darf man wirklich?» Er stellt den Antrag auf 500 Franken Ent-
schiddigung pro Elternteil.

45 Minuten spiter, die Kinder haben inzwischen Fleischkése im Biirli ge-
gessen, das Urteil: «Freigesprochen.» Die Mutter jubelt verhalten, klatscht,
ihr Mann umarmt sie. Sie erhalten je 250 Franken Entschidigung. Richte-
rin Sutter begriindet den Entscheid: Die Eltern hitten den Vorfall genauso
glaubhaft wie die Schulbehdrden geschildert. «Ich gebe Thnen recht, dass
das Gespriach mit der Behorde eine Vorverurteilung war. Es ging darum, was
Sie alles besser hitten machen kénnen als Eltern. Bis hin zum Vorwurf, der
Vater hitte an diesem Sonntag ja da sein konnen statt bei der Arbeit.»

Der Schulrat sei eben eine Laienbehorde, meint sie dann verstiandnisvoll.
Und dann weniger: «Aber die Staatsanwaltschaft! Fiir uns ist es nicht nach-
vollziehbar, weshalb die Staatsanwaltschaft den Sachverhalt nicht abge-
klart hat.» Fiir das Gericht lag ein wichtiger Grund fiir eine Absenz vor -
keine korperliche Krankheit zwar, aber eine psychische Situation. Diese sei
gleichzustellen.

Das Urteil ist noch nicht rechtskriftig.
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